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GEOMETRI OGRETIMINDE FARKLI OGRETIM YONTEMLERININ OGRENCININ ARADEMIK
BASARTSINA ETKISININ INCELENMEST

OZET
Bu arastirma geometri Sfdretiminde fark)la Sgrenme yontemlerinin
Sdrencinin basarisina etkisini belirlemek amaciyla, deneme

modellerinden &n test-son test kontrol grupiu meodel kullanilarak
yapilmigtir., Arastirma 2007-2008 6gretim  y2li  bahar déneminde
Canakkale 11i Yenice ilgesinde bir devlet ilksgretim ckulunda deney ve
kontrol grubu olarak belirlenen 7-A ve 7-B siniflarinda
gergeklestirilmistir, Arastirmanin sonuglarsy, Ilkédretim 7.sinif
Matematik dersinin Odretiminde bilgisayar destekli OSFrenme
yontemlerinin kullanildifi deney grubundaki Ofrenciler ile geleneksel
Sfretim  yénteminin uygulandiga  kontrol  grubundaki SJrencilerin
bagarilari arasindaki etki aragtirilmigstir. Sonuc olarak, hem deney
hem de kontrol grubunun &n test ve son test puanlari arasinda anlamli
bir fark oldugu saptanmigtir. Ayrica, konuyu iki ayri yéntemle ogrenen
Sgrencilerin basar: dizeylerinin uygulama &ncesi ve sonrasinda anlamlz
farklilik gosterdigi, vyani farkl: yontemlerin uygulandidy gruplarda
olma ve tekrarli 8iclm faktérlerinin geometri ders basarisi Gzerindeki
crtak etkilerinin anlaml: eldugu  bulunarak, bilgisayar destekli
6drenme ydnteminin, geleneksel yonteme gbre ¢ok daha etkili oldufu
sonucuna ulasiimistair.

Anzhtar Kelimeler: Bilgisayar Destekli Gfretim, Geometri

Ofretimi, Dértgensel Bdlgelerin Alanlarinin
Ofretimi, Geleneksel Ofretim Yéntemi
THE EFFECT OF DIFFERENT INSTRUCTION METHODS ON STUDENTS’ ACADEMIC
ACHIEVEMENT IN THE GEOMETRY TEACHING

ABSTRACT

This study used pre-test-final test control group model to
determine the effecy of different learning methods on students. This
study was realised in 2007-2008 education term in Yenice town of
Canakkale government primary schools classes 7~A and 7-B.The results
of the study investigated the difference with computer assisted
education and traditional teaching methods in Maths. As a results,
both experimental and control group pre-test and final test point
averages were checked out moresover, in two different methods, the
students showed difference before end after the method application.
That means, in the groups with methods, being in the group and
repeated measurement factors affect the success of the students
positively. Computer assisted method proved to me nmore effective than
the tradition methods

Keywords: Computer-Aided Education, Geometry Teaching,

Teaching The Area Of Quadrilateral Areas,
Traditional Education Methods
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1. GIRIS (INTRODUCTION)

Her gegen giin yeni bir teknolojik dedisiklikle karsi karsiva
kaldigimiz glnumizde toplumun kalkinmasina, ilerlemesine ve bireyin
gelismesine yardim eden efitim sistemini, toplum yapisini olusturan
sistemlerden ve teknolojik dedisikliklerden badimsiz kilmak miimkiin
dedildir [1]. EJitimin temel amaci bireyde bilgi birikimi saflayarak,
bireve bu bilgivi nasil ve hangi bigimde kullanacaginy g8stermektir.
Bunu saglayabilmek icin glinimiizde sikga kullanzlan yontemler yetersiz
kalmaktadar. Bu baglamda efitim teknolojisinden vararlanzimasi
gerekmektedir [2].

Eitim teknolojilerinde bilgisayar &nemli bir vyere sahiptir.

Ozellikle matematik derslerinde soyut kavramlarla ilgili
similasyonlarin ve 6§rencilerin, etkilesimli olarak S§renme silirecine
katilaimlarina olanak saglayan animasyonlarin kullanilmasi,

Sdrencilerin anlamakta glcitk ¢ektikleri kavramlary zihinlerinde daha
kolay yapilandirmalariy sadlanabilmektedir [37.

Bilgisayarin matematik efitiminde sahip ocldudu potansiyel,
kullanaicainin amaclary dogrultusunda sekillenmektedir, GUinlmizde
&frenci, artak bilgisayari matematiksel hesaplamalarda, arastirmalarda
kolayca kullanabilmeli, Odretmen de bu teknolojiden vyararlanarak
derslerinde sgrencileri igin zengin Sdrenme ortamlara
varatabilmelidir. Hepsinden Gnemlisi bilgisavar, matematikle
ufraganlar tarafindan problem ¢bzen ve bilgi treten bir arag olarak
kullanilabilmelidir [4].

Okullarda ogretme &§renme ortamin:z etkili hale getirmenin yolu
S¢rencilere uyarici zenginligi ile derse katilmalarini saglamaktir. Bu
noktada bilgisayarin editim ortaminda Xullanilmasi uyarica zenglinligi
safilayan bir unsur olmasini saflamistar [5]).

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu caligsmada, geometri &gretiminde farkla &grenme y&ntemlerinin
O8rencinin basarisina etkisini belirlemek amaciyla, deneme
modellerinden o6n test-son test kontrol gruplu model kullanilarak
yapilmistir. Ayrica, Tlkégretim 7.s51n1f Matematik dersinin &gretiminde
bilgisavar destekli Sdrenme yéntemlerinin kullanayldiga deney
grubundaki oJrenciler ile geleneksel Odretim yonteminin uygulandiga
kontrol grubundaki Sfrencilerin basarilar: arasindaki etki
arastirilmistir.

3. OGRETIM YONTEMLERI (EDUCATION METHODS)
3.1, Geleneksel OJretim Yéntemi (Traditional Education Methods)
Geleneksel Ofretim yontemleri, Gfretmen merkezlidir. Ofrenciler
kerndi  dislncelerini ifade edemedikleri igin, derslerde glicliik
cektikleri noktalar belirlenememekte, yerinde ve zamaninda
diizeltilememektedir. Odretim ®nceden belirlenmis bir vapida, dizende
ve hizda vyapiilmaktadir. Bu sliregte &grenciler, genellikle pasif
durumdadar. Temel disince, Sfretmenin  kendi bilgisini dedrudan
Sdrenciye aktarmasa ve Sfrencinin de bilgiyi yorumlamadan
ezberlemesidir {67.
Laws, Sokoloff wve Thornton {1999), vaptiklar: arastirmalar
sonucunda geleneksel &Jretimle ilgili su sonuclara ulasmislardix:
* Standart hesaplama becerisi igeren problemleri ¢cbzebilnek
6grencinin anlamasi icin yeterli degildir.
* Geleneksel Ogretim sonucunda genel olarak tutarli kavramsal bir
anlayis olusamamaktadir.
* Bazi kavramsal =zorluklarin fistesinden geleneksel &&retimle
gelinememektedir.
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¢ Mantak yiritme becerisi geleneksel SFretimle
kazandirilamamaktadir.

¢ Ravramlar arasi kadlantilar, formal sunumlar {grafiksel-
cebirsel-semasal glsterimler) Ve gergek hayat tecribesi

geleneksel ofretim sonunda clusmamaktadir,

* Diz anlatim sekiinde yapilan &retim  &rencilerin bliyiik

¢ofunlugu igin etkisiz bir odretim ydntemidir [7].

Hedefleri belirlenmis, Sfretmen merkezli, codunliukla diiz
anlatima dayanan bir &§retim gerceklegtirme slirecidir. Matematik dexrsi
igin ise, ®grencilerin bireysel olarak galigtidi, SFretmeni dinleverek
tahtada vazilanlari not ettifl, co¥u zeman dinlemesine bir anlamanin
ve katilimin s&z konusu olmadi§i bir &§retim bicimidir [B].

3.2. Bilgisayar Destekli Ogretim (Computer-Aided Education)

Bilgisayarlarin Ofrenme-tgretme wve okul yonetimi ile ilgili
biitiin faaliyetlerde kullanilmast “bilgisayar destekli egitim” olarak
tanimlanabilir. Bilgisayar destekli e§itim(BDE) denildidinde efditim-
8Gretim etkinlikleri sirasinda egitimi zenginlestirmek wve kalitesini
yikseltmek igin &fretmene vardimecr bir arag¢ olarak bilgisayardan
yararlanilmasi anlasilmaktadir([9].

Diger bir tanimlamaya gbre ise; Bilgisayar Destekli FEitim,
bilgisayarlarin ders iceriklerini defrudan sunma, baska yontemlerle
dgrenilenleri tekrar etme, problem c¢ézme, alistirma yapma ve benzeri
etkinliklerde ofrenme-8dretme arac: olarak kullanilmasiyla ilgili
uygulamalardar{10].

Tlrkiye'de Bilgisayar Destekli Egitim 1985-1986 odretim yllinda,
¢ad atlamak amaciyla, MLilli Efitim Bakanligi’nin 1100 adet bilgisayara
satin almasiyla baslamistir. Bilgisayvar B8retim hizmetinde “Bilgisayar
Egitimi”, “Bilgisayarla E§itim” ve “"Bilgisayar Destekli EJitim” olmak
lizere ug dedisik bigimde kullanilmaktadir [11j]. Literatiirde
“Bilgisayar Destekli Egitim”; “Bilgisayar Yénetim]i Odretim®,
“Bilglisayar Destekli OYretim” olmak tzere ikive ayrilmaktadar.

Ginldmiizde ise bilisim teknolejilerinin  gunluk hayatin her
alaninda kullanilmasi matematik Odretiminin editimin her agsamasinda
vazgegilmez bir unsur olmasini saglamigtir. Didnyanin her (lkesinde
efitime ayrilan pay giderek artmakta clup devlet politikalarinin
vazgecilmez hedeflerinden olmugtur. Bu badlamda tGlkemizde Milli Egitim
Bakanliga tarafindan matematik Sfretimi programinin cafdin geredine
uygun olarak vyenilemek, calddas medenivetler seviyesine ulasmak ve
efitim rekabetinde geriye dismemek igin 2005-2006 editim &¥retin
yirlindan itibaren ilké@retim 2.kademede kademeli olarak yeni &§retim
programinin uygulanmasina karar vermistir. Milli Eitim Bakanlidi’nan
yeniledigi &&retim programiyla ezbere dayal: bilgi ile yiklenmig
bireyler yetistirmek verine, dfrenme siirecine zihinsel wve Ffiziksel
olarak katilan, kendini ifade edebilen, olaylar karsisinda kendini
sorgulayan, diiglinen, konu {zerinde tartigabilen, problem cézme ve
bilgi teknolojilerini kullanma becerisine sahip, Tlrkege’yi  dofru,
etkili ve giizel kullanan bireyler yetistirilmesi amaglanmistir.

Teknoleji, bilgisayarlar ve iletisimdeki vyeni gelismeler;
Oyretim anlayisinda da defisimlere neden olmus ve ginimiz &retiminde
yenl teknik ve yéntemlerin kullanimini da beraberinde getirmistir.
I¢inde bulundugumuz "Bilgi Cagi“nda bilgisayarlar, multimedya, ses,
gorunti, animasyon, internet ve geligen internet teknolojileri gibi
yeni kavram ve teknolojiler editim ve &Jretimde yerini almistair [12].
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4. YONTEM (METHOD)

I1k68retim 7.siniflarda Ofrenim gbren Sfrencilere “Déntiglim
Geometrisi ve Dértgensel Btlgelerin Alanlari” Alt Ofrenme Alaninin
Ofretilmesinde Bilgisayar Destekli Ofretim ile geleneksel &frenme
yonteminin dJrenci basarisa dzerine etklsini karsilastirmayz
hedefleyen bu arastirmada deneysel desenlerden &ntest-sontest kontrol
gruplu desen kullanilmigtir. Ontest-sontest kontrol gruplu desen,
yaygin olarak kullanilan kar:zsik bir desendir. Katilimcilar, deneysel
islemden énce ve sonra bagimli dediskenle ilgili olarak 6lciilirler. Bu
i1liskili bir desendir. Clnkli ayni kisiler badimla dedisken Uzerinde
iki kez &lgultrler. Bununla birlikte, farkli deneklerden olugan deney
ve kontrol gruplaranin &lctmlerinin karsilastirilmasy nedenivle de bu
desen, iligkisizdir. Bundan dolay:, &éntest-sontest kontrol gruplu
desen bir karisik desendir [13}. Arastirmanin hipotezini bilgisayar
destekli &dretim y&Snteminin uygulandigy deney grubu ile geleneksel
Sfretim y&nteminin uygulandigi kontrol grubu Sdrencilerinin akademik
basarilari arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark olacaktir”
Snermesi olusturmaktadiz.

4.1. Arastirmanin Problemi (Problem of Research)

Tlkégretim &frencilerine matematik dersi geometri &fretiminde
geleneksel &dretim yontemi ile bilgisayar destekli &§retim yontemi
uygulanan S§rencilerin basari puanlari arasinda anlamly bir fark var
midiz?

4.2, Aragtirmanin Evreni ve Orneklemi
(Population and Sample of Research)
Aragtirmanin evrenini Canakkale ili Yenice ilgesinde bulunan tum
7. 8inif &frencileri olusturmaktadir. Arastirmanin Srneklemini ise
2007-2008 EJitim Ofretim yrlinda ayni il ve ilge de bulunan Yesilyurt
I1kogretim Okulu 7.sinifa devam aden 7-A ve 7-B siniflarindaki toplam
30 dgrenci olusturmaktadir.

4.3, Veri Toplama Araclari {(Data Collecting Tools)

Bu arastirmada deney ve kontrol gruplarinin hemojenlidini tespit
etmek ve ayrica OJrencilerin konu ile itiskili bilgi birikimlerinin
olup olmadidini belirlemek amaci ile danismanlar ve arastirmacilar
tarafindan hazirlanan ve 30 sorudan clusan matematik &n basar: testi
uygulanmistir., Testi uygulama slresince bir sinirlama olmamakla
biriikte bir ders saati iginde tamamlanmistir.

Homojenlikleri belirlenen deney e kontrol gruplarina
arastirmacilar tarafindan hazirlanan ve 30 sorudan olusan &n teste
paralel kazanimlari &lgme dodrultusunda son matematik basar: testi
uygulanmistir. Son testten elde edilen sonuglarla &frencilerin basari
performansiary ve dolayisiyla Bilgisayar Destekli Ofretimi yonteminin
basariva etkisi ortaya ¢irkarilmaya caligsilmistair,

4. BULGULAR VE YORUM (FINDINGS AND INTERPRETATION)

Arastzrmada homojenlikleri wve normallidi belirlenen deney ve
kontrol grubu analizine geg¢ilmigtir. Deneysel tlrdeki bu arastirmada
uygulama Oncesi ve uygulama sonrasi elde edilen verilerin analizleri
ayr: ayri incelenmigtir.
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Tablo 1. Deney grubu Sdrencilerinin éntest ve sontest basar:
puanlarina iliskin t-testi sonuglary
(Table 1, The results of t-test related to pre-test and final-test
achievement scores of experiement group students)

Testlex N X s.s. s.d. t p
On Test 15 33,33 9,59 ‘ .
Son Test 15 74 11,14 14 tl,4 0. 00
*o<0.5

Tablo 1'de gdriildugi gibi deney grubu &&rencilerinin dn-test wve
son-testten elde ettikleri puanlari arasinda son-testin lehine 40,67
puanlak bir fark vardir. Bu farkin anlamli olup olimadidz t- testi ile
sinanmig 0,05 anlamlilzk dizeyindeki tablo deferi ile karsilastirilmis
ve anlamli bulunmustur. Bu bulgular, deney grubu &grencilerinin &n-
test ve son-testten elde ettikleri basar: puanlari arasinda anlamii
bir fark oldudunu gdstermektedir. Sonug olarak, deney grubunda bulunan
Sdrencilerin, bilgisayar destekli SJrenme yodntemleri ile uygulama
vapilmadan ¢&nce ve uygulama vapildiktan sonra, matematik basara
puanlary arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Deney
grubunda bulunan &drencilerin bagsarilarinin bilgisayar destekli
Sdrenme yonteml ile 8dretim yapildiktan sonra anlamliy bir sekilde
arttigl gérilmektedir.

Aragtarma bulgular:i, mevout 6fretimle de bir basari safdlandiginy ancak
safflanan bu basarinin aragstirmava konu edilen yontemle elde edilen
basaridan daha disik cldugunu géstermistir

Tabio 2. Kontrol grubu &drencilerinin éntest ve sontest basgara
puanlarina iliskin t-testi: sonuglar:
{Table 2. The results of t~test related to pre~test and final-test
achievement scores of control group students)

Testler N X 5.8, s.d. t o
On Test i5 38,44 12,46 "
Son Test 15 66,44 9,876 14 10,01 1 0,00
*p<(G.5

Tablo 2'de goérildudi gibi kontrol grubu Sfrencilerinin dn-test ve
son-testten elde ettikleri: puanlariy arasinda son~testin lehine 28
puanlik bir fark vardir. Bu farkin anlamli olup olmadidr t-testi ile
sinanmis C,05 anlamlilik dizeyindeki tablo degeri ile karsilastarilmis
ve anlamlz bulunmustur. Bu bulgular, kontrol grubu &frencilerinin &n-
test ve son-testten elde ettikieri basari puanlsri arasinda anlamlz
bir fark oldufunu géstermektedir. Sonug  elarak, kontrol grubunda
bulunan Sgrencilerin, #nce ve vygulama yapildiktan sonra, matematik
basari puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardar.
Anlamliilik son test yonindedir.

Deney ve kontrol Gruplarinin Son Test Basgsar: Puanlarinin normal

dagilima uryguniugu One-Sample Kolmogorov-Smirnov Testi ile
aragtariimigstir. Deney grubu igin p =0,838, kontrol grubu igin p
=(,743 olarak bulunmustur. Deney ve kontrol gruplarinin son test

bagar: puanlarinin normal dagilim sergilediyl goritldiginden gruplarain
son test basari puanlarina t testi uygulanabilir,
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Tablo 3, Deney ve kontrol gruplarinin son test bagari puanlarina
iliskin t-testi sonuglara
{Table 3. The results of t-test related to final-test achievement
8¢ores of experiment and control group students)

Gruplax N X 5.8, sd + o

Deney grubu 15 74 11,14 -

Kontrol grubu 15 66,44 9,87 14 2,45 | 0,028
*p<0.5

Tablo 3'teki bulgulara gore, deney wve kontrol gruplarindaki
6drencilerin son~test ile Sleiilen geometri basarisina iliskin
puaniarinda anlamli bir farklilik vardir anlamlilik deney grubu
yénlindedir. Yani bu arastirma matematik bagarisinz gelistirme
bakimindan bilgisayar destekli Sretim yaklasiminin geleneksel 6retim
yontemlerinden daha etkili cldugunu géstermektedir. Bunun vyani sira
sonug¢lar hem deney hem de kontrol grubu icin uygulama sonrasinda
basarida artis olduunu gostermektedir. Burada kullanilan yontem ne
clursa olsun &§renmenin gerceklestigi gdérilmektedir. Ancak gruplarin
gontest-ontest puan farklarin: dikkate aldigimizda bilgisayar destekli
Sgrenme ydnteminin uygulandigi deney grubundaki gelisimin daha fazla
oldugu séylenebilir.

5. SONUCLAR (RESULTS)

Aragtirmada ilkogretim 7.siniflarda “Déntisiim  Geometrisi ve
Dortgensel B&lgelerin Alaplari” alt Ofrenme alaninin 63retilmesinde
bilgisayar destekli Sfretimin bagsariyva etkisi clup  olmadiginin
aragtirilmasi amaclanmistir. Bu amag¢ dofrultusunda 2007-2008 egditim-
Odretim yilinda Canakkale 113 Yenice ilgesi Yesilyurt Ilkogretim
Okulu'nda dért hafta sireyle bir calisma yaprlmistir. Yapilan
arastirmanin  sonunda, ilkdfretim vyedinei sinif matenmatik dersi
geometri ofretiminde odrenci bagsarisina etkisinde; bilgisayar destekli
S@retim yénteminin, geleneksel S§retim ydnteminden daha etkili oldugu
gbzlenmistir. Bilgisayar destekli dGretim yonteminin kullanildiga
deney grubundaki Sfrencilerin, geometrik bagarisiny gelistirmesine
iliskin &frenim dizeylerinde; geleneksel yontemin uygulandidi kontrol
grubu O§rencilerin &Y¥renim diizeylerine g&re anlamli bir yvikselme

gériimistir,
Arastirmada elde edilen bulgularan vardimiyla geometri

Odretiminde; bilgisayar destekii Gfretim  yénteminin, geleneksel

Ggretim  ydnteminden daha etkili oldudu  sdylenebilir. Geometri

8gretiminde etkili bir Sgrenme igin bilgisayar destekli Sgretim
yéntemi iyl bir secenektir.

6. ONERILER (SUGGESTIONS)

Bu arastirma ilkédretim okullarinin 7.siniflarinda déniistm
geometrisi wve dortgensel bbélgelerin alanlarinin Gdretilmesi alt
SYrenme alanlari ile sinirl: tutulmustur. Difer &Yrenme alanlarina ait
alt &grenme alanlarinda da benzer c¢alismalar vapllarak sonuglarin
karsilastirilmasi vapilmalidar,

Aragtirma Canakkale ili Yenice ilcesi Yesilyurt ilkdgretim okulu
ile sinirlidir. Benzer galigmalarin diger bélge ve illerde bulunan
ilkégretim okullarinda da daha kapsamlil &rneklemlerle vapirlmaladar,

Aragtirma bir editim &dretim vilinin dért haftalik bir stiregle
sinzxlidir. Daha uzun stireli ve kapsamly arastirmalarin vapilarak
sonuglar karsilastirilmalidair. ‘
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Bu tir cgalismalar editim sisteminin diger kademeleri olan okul
dncesi, ilkdgretim birinci kademe, orta Ogretim ve yiksek Gdretimlerde
de gergeklestirilmeli ve sonuglar karsilastirilmalidir.

Bilgisayar destekli odretim yontemi; ilkéfretim, ortad§retim ve
yliksek dfretim diizevlerindeki matematik Sgretiminde uygulanmalidir.

Her &gretim kademesinde, "Bilgisayar Destekli Ofretim Yaklagimi®
ilkelerine uygun editim durumlarinin olugturuldugu ders planlara
hazirlanmalidir.

Bilgisayar destekli &dretim vaklasimina gdre hazirlanan ders
pianlarinda kullanilmak lzere gerekli arag gerecler f{iretilmeli ve
okullara daditilmeladzr.

KAYNAKLAR (REFERENCES)

1. Yenice, N., (2003). Bilgisayar Destekli Fen Bilgisi OFretiminin
O§rencilerin Fen ve Bilgisayar Tutumlarina Etkisi. The Turkish
Online Journal of Educational Technelogy (TOJET), Volume: 2,
Issue:4, s5:79-85,

2. Uzunboylu, H.,(1995). Bilgisayar Ofrenme Dilizeyi ile Bilgisavara
¥Yonelik Tutumlar Arasindaki T1iski.viksek Lisans Tezi.Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusi

3. Demirci, N,, (2003). Bilgisayvaria Ftkili Ogretme Strateiileri ve
Fizik Ofretimi.Ankara:Nobel Yayinlari.

4. Guven, B. ve Karatas, I., (2003). Ofrenen ve O¥retenler icin
Bilgisayar Destekli Matematik. Ilk8§retim-Online Dergisi.
Volume:2, Issue:l, ss:52-53.

5. Arslan, A, (2008), Bilgisayar Destekii Editim Yapmava Iliskin
Tutum Olgedi.Yizinetd Y1l Universitesi Efitim Fakiiltesi Dergisi.
Cilt:3, Sayi:2, ss: 24-33.

6. Comlekodlu, G., (2001). OFretmen Adaylarinin Problem Coézme
Becerilerine Hesap Makinesinin Etkisi. Yiksek Lisans Tezi,
Balikesir Universitesi Fen Bilimleri Enstitigii.

7. Laws, P., Sokoloff, D. ve Thornton, R., (1999). Promoting Active
Learning Using the Results of Physics Education Research,
UniServe Science News Volume:13.
http://science.uniserve.edu.au/newsletter/voll3/sokoloff.html
adreginden 16 Aralik 2008 tarihinde alinmistir,

8. Gir, H. ve Seyhan, G., (2006). Ilksgretim 7.81n1f Matematik
Ofretiminde Aktif Ofrenmenin Ofrenci Basaris: Uzerine Etkisi.
Balikesir Universitesi Fen Bilimleri Enstitisl Dergisi. Cil::s,
Sayir:l, ss:17-27.

9. Demirel, 0., seferoglu, S., Yaldci, E., (2003) .08retim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme {3.baski). Ankara: Pegem-A
Yayincilik.

10. Odabasa, F., Hogecan, Y., Yasar, S., Kafnicio§lu, C.H., Namlu,
A.G., Mutlu, M.E., Aslan, H., Kaymak, I., (189%8). Bilgisayar
Destekli Egitim.Eskisehir: AgikSgretim Fakiltesi Yayinlara.

11. Arslan, B., (2003). Bilgisayar Destekli Efitime Tabki Tutulan
Ortadgretim Ogrencileriyle Bu Silregte Egitici Olarak Rol Alan
Odretmenlerin BDE’e Iliskin Gotrisleri., The Turkish Online
Journal of Educational Technology (TOJET), Volume:2, Issue:4,
55:67-75,

12. Alakog, Z., (2003). Matematik Ofretiminde Teknoloiik Modern
Cfretim Yaklasimlari. The Turkish Online Journal of Educational
Technology (TOJET), Volume:2, Issue:l,ss:43-49G.

13. Sezer, A. ve Tokcan, H., (2003). Isbirligine dayalli &grenmenin
cofrafya dersinde skademik basary lizerine etkisi, Gazi Egitim
Fakiltesi Dergisi, Cilt:23,8ay1:3,85:227-242 {Howitt, 1997'den
aktarzimistair).

320



